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PRESIDE: Señor Representante Mauricio Cusano. 


MIEMBROS: Señores Representantes Hebert Clavijo, Álvaro Delgado, Fernando Longo Fonsalías y 
Nora Gauthier. 


DELEGADOS 
DE SECTOR: Señores Representantes Pablo Abdala y Hermes Toledo Antúnez. 


SEÑOR PRESIDENTE (Cusano).- Habiendo número, está abierta la reunión. 


Comenzamos la sesión dando cuenta de los asuntos entrados. 


En primer lugar, la Secretaría de la Cámara de Representantes remite la exposición escrita del señor 
Representante Rubens Ottonello, sobre la instalación de un Parque Industrial y otro de Exposiciones en un 
predio de la ciudad de Sauce, departamento de Canelones. 


En segundo término, el Laboratorio Tecnológico del Uruguay remite invitación a la inauguración del Centro 
de Tendencias en Moda, el día 3 de diciembre de 2007. 


En tercer lugar, el Ministerio de Turismo y Deporte y la Intendencia Municipal de Montevideo remiten 
invitación a la presentación el Proyecto Base Lunar ante la Embajada de los Estados Unidos de América el 
día 30 de noviembre de 2007. 


Y, en cuatro término, el señor Representante Javier Chá presenta, con su correspondiente exposición de 
motivos, un proyecto de ley por el que se crea el Registro Nacional de Industrializadores y 
Comercializadores de Metales. 


Por otra parte, con respecto al planteamiento que realizó el señor Diputado Iturralde -encomendado por el 
Directorio del Partido Nacional- para invitar al Directorio de ANTEL, queremos decir que las autoridades del 
ente comparecerán ante esta Comisión el día 18 de diciembre a la hora 14. 


SEÑOR ABDALA (don Pablo).- También formamos parte de ese pedido de convocatoria -consta en la 
versión taquigráfica- porque es preocupación del Partido Nacional -es verdad que esto llegó al 
Directorio- todo lo relativo a la publicidad de ese organismo. Ya dijimos esto; no queremos cansar a la 
Comisión con lo que transmitimos el día 3 de octubre, cuando esta convocatoria se formalizó. Con lo 
que acabo de decir queda demostrado que el tiempo ha transcurrido suficientemente. En los últimos 
días hemos trasmitido -inclusive públicamente- nuestra preocupación por la dilatación de la 
comparecencia del Directorio de ANTEL; inclusive, anunciamos que en la medida en que se siguiera 
prolongando promoveríamos la convocatoria del Ministro de Industria, Energía y Minería como 
responsable de ANTEL en función de que los entes autónomos se vinculan con el Parlamento a través 
de los Ministerios. 


Quiero dejar constancia de que celebro que se haya confirmado que el día 18 de diciembre el Directorio de 
ANTEL comparecerá en esta Comisión. Vamos a señalar esto cuando venga la señora Presidenta. Entiendo 
que la comparecencia llega un poco tarde, pero más vale tarde que nunca. Creo que algunos de los temas que 
preocuparon a la oposición no han perdido vigencia; tienen que ver con criterios vinculados con la asignación 
de la publicidad y con criterios que tomaron estado público a través de declaraciones de algún asesor de 
comunicación. Más allá de que los ecos se puedan haber acallado, entiendo que el tema no ha perdido 
vigencia y mantiene actualidad. Por lo tanto, será provechoso que el día 18 tengamos esta instancia con el 
Directorio de ANTEL. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Por otra parte, ya hemos repartido la solicitud del señor Diputado Delgado 
para que comparezca en esta Comisión el señor Ministro de Industria, Energía y Minería. 


SEÑOR DELGADO.- Como ya adelantamos al señor Presidente y como dijimos ayer en Sala en 
ocasión de la discusión de un proyecto de ley, dado el aumento del gasoil y del fuel oil -que tomó por 
sorpresa a algunos sectores- y teniendo en cuenta el nuevo escenario que determina el precio del 
petróleo -que en todos los casos está arriba de US$ 90 el barril; inclusive, hace algunos días bordeó los 
US$ 100-, nos parece que es oportuno no solo escuchar las razones del monto del incremento sino 
también la justificación para incrementar el gasoil y el fuel oil y no variar el precio de los otros 
combustibles. 


Además, nos parecen importantes otros dos aspectos. Uno de ellos, tiene que ver con buscar algún 
mecanismo para atenuar el impacto innegable que esta medida ha tenido en los sectores productivos. 


Asimismo, dado que faltan dos años de gestión de este Gobierno y que ya hay un escenario del precio del 
petróleo instalado, quisiéramos tener un poco más claras cuáles van a ser las reglas de juego para la 
población y para el sector productivo en el sentido de los ajustes de tarifas y del precio de los combustibles 
de aquí en adelante. Nos gustaría tener claro cuál va a ser la política que van a llevar adelante el Ministerio de 
Industria, Energía y Minería y el Directorio de ANCAP en ese sentido 


Estos son los motivos de la convocatoria al señor Ministro de Industria, Energía y Minería y al Directorio de 
ANCAP. Como he dicho en cada oportunidad que viene el señor Ministro, esta Comisión nunca ha tenido 
inconveniente en convocarlo porque siempre ha tenido la voluntad de concurrir. Esto también es bueno 
destacarlo. 


Aprovechando la concurrencia por este tema, me gustaría incluir un segundo punto. Me parece bueno que la 
Comisión se entere -y por esta vía también los legisladores- de los detalles del convenio que se acaba de 
firmar con Argentina sobre una planta de gasificación. Adelanto que para mí conceptualmente esta es una 
buena noticia. Sin embargo, queremos saber qué se firmó, cuáles son las características del acuerdo y cuáles 
son los pasos siguientes que el Uruguay va a encarar en ese sentido. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si no se hace uso de la palabra, se va a votar la solicitud del señor Diputado 
Delgado de invitar a la Comisión al señor Ministro de Industria, Energía y Minería y al Directorio de 


ANCAP, para referirse a los temas mencionados. 
(Se vota) 
——- Cinco por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad. 


Quiero agradecer a la arquitecta Gladys Villalba por su colaboración, ya que me olvidé de hacerlo cuando 
consideramos el tema del biodiesel en la Cámara de Representantes. También le agradezco por su 
colaboración en esta instancia; la verdad es que nos ha facilitado mucho el trabajo. 


Se pasa a considerar el único punto del orden del día: "Radioprotección. Normas". 


La Comisión me había encomendado hablar con el doctor Nader para hacerle tres preguntas. Una de ellas era 
con respecto a cómo hacía el trabajador que se desempeñaba en más de un lugar para medir con el dosímetro, 
ya que no es personal sino que permanece en la institución. El doctor Nader me comunicó que el organismo 
mantiene un registro individualizado por trabajador -independiente de la mutualista en que trabaje-, con el 
acumulativo de las exposiciones recibidas. Por ello no cree que deba haber un dosímetro único para que lleve 
el trabajador sino que debe permanecer en la institución. 


Para salvaguardar al trabajador propone un agregado en el literal H) del artículo 4? del proyecto. Actualmente 
el artículo 4” establece: "Regular y controlar el cumplimiento de los servicios prestados por terceros que se 
relacionen con las aplicaciones de las radiaciones ionizantes". El doctor Nader proponer agregar: "y brindar, 
cuando lo solicite por escrito, al trabajador expuesto sujeto del control dosimétrico ocupacional, la 
información sobre sus valores de dosis anuales, incluyéndose si fuera del caso el valor integrado si prestara 
funciones en más de una institución". 


SEÑOR LONGO.- El literal H) del artículo 4” dice: "Regular y controlar el cumplimiento de los 
servicios prestados por terceros y que se relacionen con aplicaciones de las radiaciones ionizantes". 
Ahora proponemos que quede redactado de la siguiente manera: "Regular y controlar el cumplimiento 
de los servicios prestados por terceros que se relacionen con aplicaciones de las radiaciones ionizantes y 
brindar [...]". Me parece que está bien la modificación que se propone. 


SEÑORA VILLALBA.- Creo que el señor Presidente leyó el artículo mejor de lo que está escrito 
porque, como yo lo tengo acá, dice: "[...] y brindar cuando lo solicite por escrito, al trabajador 
expuesto sujeto del control [...]'". Y el señor Presidente lo leyó de otra manera que creo queda mejor, y 
dijo: "[...] cuando lo solicite y por escrito el trabajador [...]". La otra posibilidad es mantener el criterio 
que había pensado antes de escuchar al señor Presidente. 


(Interrupciones) 


Entonces, el literal H) del artículo 4 quedaría redactado de la siguiente manera: "Regular y 
controlar el cumplimiento de los servicios prestados por terceros que se relacionen con las aplicaciones 
de las radiaciones ionizantes y brindar al trabajador expuesto sujeto del control dosimétrico 
ocupacional, cuando lo solicite por escrito, la información sobre sus valores de dosis anuales, 
incluyéndose si fuera del caso el valor integrado si prestara funciones en más de una institución". 


SEÑOR PRESIDENTE.- El otro tema tiene relación con la capacitación. 


El ingeniero Nader propone agregar el siguiente literal P) en el artículo 4”: "Brindar capacitación e 
información técnica sobre seguridad radiológica a los usuarios de las diferentes aplicaciones y prácticas que 
se regulan". Son a ellos que siempre las instituciones les solicitan para avalar a aquellas personas que van a 
trabajar con este tipo de equipos. 


SEÑORA GAUTHIER.- He tenido la oportunidad de conversar sobre este punto con algunas 
radiólogas del interior. No sé cómo se podría hacer, pero sería interesante poner énfasis en que estas 
capacitaciones lleguen en tiempo y en forma al interior, cosa que generalmente no sucede. Como 


ustedes comprenderán, hay enormes problemas. Generalmente se trata de radiólogas mujeres y no se 
consigue gente para suplantarlas; son una o dos y no tienen esa facilidad de recambio. Cuando quedan 
embarazadas, pasan por un montón de problemas porque de alguna manera se les rebaja el sueldo y se 
las envía a trabajar en la misma institución pero en vez de cumplir las horas según corresponde a su 
trabajo, las quieren obligar a hacer la jornada completa y, muchas veces estas personas trabajan en 
otros lados. Tienen un sinfín de incomodidades, pero fundamentalmente sufren por lo lejos que están 
de los centros donde se imparten estas capacitaciones. 


Me gustaría que en este artículo se hiciera referencia a todos los centros del país, y que se agregara algo más 
específico. 


SEÑOR DELGADO.- En primer lugar, quiero agradecer el trabajo que ha realizado la Asesoría, 
porque es muy bueno y claro, hasta absolutamente detallado y exhaustivo; la verdad que facilita. 


En segundo término, quiero referirme al tema de la capacitación. Este fue uno de los temas que analizamos 
anteriormente. Habíamos considerado, por un lado, ser cuidadosos en exigir determinada idoneidad técnica y, 
por otro, evitar situaciones que terminen restringiendo el mercado de trabajo y no podamos cubrir las 
necesidades que tenemos; debemos buscar un equilibrio entre las dos. 


El señor Presidente habló de incluir un literal nuevo, el P). Entonces, diría: "La Autoridad Nacional 
Reguladora de Radioprotección se encargaría de brindar la capacitación". Creo que en este caso, si nos 
llevamos por esto y seguimos la propuesta del señor Nader, me parece que habría que vincularla a una 
reglamentación porque entonces se podrá, por ejemplo, tercerizar, hacer convenios en el día de mañana, 
quizás con la UTU, o con otros organismos, instituciones públicas o privadas, que tengan el efecto que decía 
la señora Diputada Gauthier: no generar un organismo absolutamente centralista y que termine por no brindar 
la capacitación que exige para poder trabajar. 


También debemos tener en claro que se puedan revalidar algunos cursos del exterior. Nos parece que quien 
tiene que hacerlo en este caso es la Autoridad Nacional Reguladora, además de permitir esta posibilidad. En 
Uruguay esta no es una línea de capacitación muy extendida ni muy frecuente ni continua. 


SEÑOR PRESIDENTE.- El literal C) del mismo artículo dice: "Elaborar, dictar y aprobar normas, 
reglamentaciones técnicas, códigos de prácticas y de seguridad para las actividades en las que se aplica 
la tecnología nuclear, debiendo actualizarlos en forma periódica en concordancia con la evolución 
tecnológica y las recomendaciones del Organismo Internacional de Energía Atómica - OIEA". 


Por otra parte, el literal F) establece lo siguiente: "Emitir licencias de operación a las instalaciones y 
autorizaciones personales a quienes justifiquen capacidad técnica para trabajar con materiales radioactivos y 
emisores de radiaciones ionizantes, así como emitir autorizaciones para operar a los equipos inspeccionados”. 
Y el literal G) expresa: "Revocar licencias o autorizaciones cuando se compruebe incumplimiento a las 
normas reguladoras vigentes, en materia de radiaciones lonizantes". 


Entonces, el literal F) habla de la capacidad técnica y dice que el título puede ser nacional o internacional, y 
que si justifican la capacidad técnica, los extranjeros pueden revalidar los estudios cursados fuera del país. 


SEÑOR DELGADO.- Como no podemos ser muy detallistas, tal vez podríamos dejarlo librado a la 
reglamentación, y allí dar facultades a este organismo para validar cursos de otras instituciones de 
capacitación. Me refiero a que quien lo valide sea esta autoridad que emite la licencia. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Teníamos que hablar con el doctor Nader sobre la integración de distintas 
entidades en una especie de Comisión consultiva. La verdad es que fue muy drástico en su respuesta 
porque dijo que ya hubo una Comisión integrada por distintos organismos y fue un fracaso total, que 
ni siquiera se reunía. El cometido de esta Autoridad Reguladora es, justamente, articular todo lo que 
estaba en manos de esa Comisión interministerial de consulta o constructora de reglamentaciones. Por 
eso en el nuevo texto enviado no hizo salvedades al respecto ya que considera que a través del 
Ministerio está suficientemente respaldado. 


(Se suspende la toma de la versión taquigráfica) 


SEÑOR DELGADO.- Nos parece importante buscar la coordinación entre todos los organismos 
públicos que, en alguna medida, tienen competencia en la misma materia. En este caso, la autoridad 
reguladora madre es la que estamos creando. Como solución proponemos que el primer inciso del 
artículo 8”, que dice: "A fin de asegurar el cumplimiento de las disposiciones de la presente ley en 
cuanto al contralor, dispondrá en caso de ser necesario, de toda la asistencia de los Poderes Públicos", 
diga: "A fin de asegurar el cumplimiento de las disposiciones de la presente ley en cuanto al contralor, 
dispondrá de toda la asistencia y coordinación de los Poderes Públicos". Dejamos librado a la 
reglamentación la forma en que se instrumente, ya sea creando una Comisión, ámbitos de trabajo o de 
comunicación. Hay mil formas de coordinar y brindar asistencia. Así generamos un paso más que hace 
que la coordinación sea necesaria. 


SEÑOR LONGO FONSALÍAS.- Comparto lo expuesto por el señor Diputado Delgado. Creo que se 
ajusta más el espíritu de la Comisión. 


SEÑOR PRESIDENTE.- De acuerdo con lo expresado, el artículo 8” quedaría redactado de la siguiente 
forma: "A fin de asegurar el cumplimiento de las disposiciones de la presente ley en cuanto al 
contralor, dispondrá de toda la asistencia y coordinación de los Poderes Públicos.- Los inspectores 
autorizados de la Autoridad Reguladora tendrán libre acceso a los predios e instalaciones en los que se 
localizan las fuentes de radiación o se anticipa se localicen, con el fin de verificar el cumplimiento de 
los requisitos reguladores". 


SEÑOR CLAVIJO.- Quiero destacar el excelente trabajo de la arquitecta Villalba. 


Quería señalar que el doctor Nader planteaba hacer una modificación en el artículo 5%, incluyendo el número 
del artículo de la ley a la que se hace referencia. En ese sentido, propongo que en lugar de la frase: "sustituida 
por la Ley N* 16.320 de 1992", esta quede redactada así: "sustituida por el artículo 225 de la Ley N” 16.320, 
de 1” de noviembre de 1992". 


(Diálogos) 


SEÑOR PRESIDENTE.- De acuerdo con lo expresado, el artículo 5” quedará redactado de la siguiente 
manera: "Sin perjuicio de las tasas de protección y seguridad radiológicas creadas por el artículo 167 
de la Ley N” 15.903, de 10 de noviembre de 1987, con la redacción dada por el artículo 225 de la Ley 
N? 16.320, de 1” de noviembre de 1992, créase la siguiente tasa adicional: tasa por otorgamiento de 
autorizaciones de importación y exportación de material radiactivo: 200 UI (doscientas Unidades 
Indexadas)". 


(Diálogos) 


SEÑORA VILLALBA.- Quisiera señalar que algunos de los cometidos que figuran en el artículo 4” se 
superponen, aunque no son exactamente iguales. 


Asimismo, destaco que la doctora Balter propuso incorporar algo referido a formación universitaria en el 
literal EF). 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si admitimos el agregado "capacitación probada a nivel de cursos 
universitarios" limitamos la posibilidad a quienes no tengan estudios universitarios. Puede haber 
personal en el exterior con capacitación suficiente para que sean habilitados, aunque no sean 
universitarios. Desde un principio buscamos no limitar. 


SEÑOR LONGO FONSALÍAS.- En última instancia, la autoridad competente podría establecer en la 
reglamentación las exigencias para estos casos. En este artículo lo que estamos estableciendo es quién 
va a emitir las licencias. La reglamentación va a decir a quiénes; hacerlo desde la ley sería muy 
restrictivo. 


SEÑORA VILLALBA.- En el literal J) la doctora Balter había propuesto agregar "en coordinación 
con otras instituciones que también tienen responsabilidad en este sentido". 


(Diálogos) 


SEÑOR DELGADO. Si bien el artículo 8” está referido sobre todo al contralor, creo que el espíritu es 
que sea amplio respecto a las exigencias en la interacción, asistencia y coordinación, no solo para un 
punto específico de la aplicación de la norma. Cuando hablamos de coordinación y dependencia 
estamos dando una señal de que queremos que todos los involucrados en el tema en alguna manera 
estén vinculados, involucrados y coordinados. Si surgiera algún aspecto específico se reglamentaría. 


SEÑOR PRESIDENTE.- La doctora Balter expresó que no se debe perder la autonomía, la autoridad 
reguladora nuclear con respecto a las instituciones que tiene que controlar. 


SEÑORA VILLALBA.- El doctor Nader hizo un agregado después de que elaboró el proyecto 
definitivo porque tuvo una reunión con gente de un organismo internacional. A su vez, la doctora 
Balter propuso un nuevo agregado. Ambas propuestas son compatibles. 


SEÑOR DELGADO.- Los agregados de la doctora Balter y del doctor Nader están vinculados a quién 
hace la gestión de almacenamiento de las fuentes radiactivas en desuso. Ellos proponen agregar: "La 
institución responsable de la referida gestión y almacenamiento, deberá contar con la licencia de 
operación correspondiente |[...]''. Coinciden en que la licencia debe ser necesaria y debe otorgar la 
autoridad reguladora. La doctora Balter agrega que para ese control la Autoridad Reguladora, además 
de otorgar la licencia y controlar tiene que brindar el material e instrumental para proceso y control. 


Creo que conceptualmente los agregados están bien. 


Me queda alguna duda con respecto a la última parte del agregado de la doctora Balter. No tengo dudas en 
cuanto a que la Unidad Reguladora sea la que otorgue las licencias y controle el tema, pero no sé qué 
sucedería con lo relativo al material. De todas maneras, dejaría esto librado a la reglamentación para no 
establecer por ley una situación de hecho difícil de cambiar. La verdad que desconozco cuál sería el alcance. 
Por eso, tengo la impresión de que si por la vía de la reglamentación se establece que el material debe darlo la 
entidad y luego se entiende que no debe ser así, sería más fácil de cambiar. 


SEÑOR CLAVIJO.- Comparto los criterios expresados por el señor Diputado Delgado en cuanto al 
agregado de comprometer a la autoridad reguladora a suministrar el instrumental y el proceso de 
control. Creo que en este caso se podría generar un conflicto de intereses, ya que la Unidad Reguladora 
observa al depositario de los desechos y a su vez exige la contrapartida en cuanto al instrumental. Me 
parece que no es lógico establecer en la ley que aquel que controla es el que debe brindar los elementos 
necesarios. Esto puede generar un conflicto de intereses, que no sería bueno. 


(Diálogos) 


SEÑOR PRESIDENTE.- Si estamos de acuerdo, se agrega al literal L) del artículo 4* lo propuesto en 
Comisión por el doctor Nader. Por lo tanto, quedaría redactado de la siguiente manera: "Vigilar y 
controlar muy especialmente la gestión y el adecuado almacenamiento de las fuentes radiactivas en 
desuso y de los desechos radiactivos que pudieran generarse como producto de las diferentes prácticas 
autorizadas. La institución responsable de la referida gestión y almacenamiento, deberá contar con la 
licencia de operación correspondiente, emitida por la Autoridad Reguladora". 


(Apoyados) 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar si se pasa a la discusión particular. 


(Se vota) 


——- Cinco por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad. 


En discusión particular. 

Léase el artículo 1”. 

(Se lee:) 

"Esta ley se aplicará a todas las situaciones que involucren una exposición o el potencial de una exposición a 
la radiación ionizante, incluyéndose todas las actividades que refieran a la tenencia, uso, desarrollo, 
producción, aplicación, comercialización, transporte, distribución, reparación, importación y exportación y 
gestión de fuentes de radiaciones ionizantes y generadores de radiaciones. Quedan exceptuados aquellos que 


sean expresamente excluidos por declaración expresa de la Autoridad Reguladora Nacional en 
Radioprotección". 


——— En discusión. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 


(Se vota) 
——- Cinco por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad. 


Léase el artículo 2*. 

(Se lee:) 

"El objetivo sustancial de la presente ley es la protección y la seguridad radiológica en cuanto a la protección 
al personal ocupacionalmente expuesto, al público en general, a los bienes y al medio ambiente, evitando 


riesgos y daños radioinducidos o mitigando los mismos, asegurando la protección física de las fuentes e 
instalaciones." 


——— En discusión. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 


(Se vota) 
——- Cuatro por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad. 


Léase el artículo 3". 
(Se lee:) 
"La Autoridad Reguladora Nacional en Radioprotección creada como Unidad Ejecutora 011 del Inciso 08, 


por los artículos 173 y 174 de la Ley de Presupuesto Nacional N” 17.930, de 23 de diciembre de 2005, es la 
Autoridad Competente para la aplicación de esta ley y sus reglamentaciones". 


——— En discusión. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 


(Se vota) 


——- Cuatro por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad. 


Léase el artículo 4”. 
(Se lee:) 


"Los cometidos sustantivos de la Autoridad Reguladora Nacional en Radioprotección, de aquí en más, 
Autoridad Reguladora, serán los siguientes: A) Regular y controlar las actividades que involucran la 
utilización de radiaciones ionizantes en todo el territorio nacional, a través de la realización de inspecciones 
reguladoras de las diferentes instalaciones.- B) Elaborar y fiscalizar el cumplimiento de toda la normativa 
referente a la protección y seguridad radiológica.- C) Elaborar y dictar reglamentaciones técnicas, códigos de 
práctica y de seguridad para las actividades en las que se aplica la tecnología nuclear, debiendo actualizarlos 
en forma periódica en concordancia con la evolución tecnológica y las recomendaciones del Organismo 
Internacional de Energía Atómica - OIEA.- D) A partir de las normas reguladoras aprobadas, autorizar la 
importación, exportación y transporte de fuentes radiactivas, radioisótopos o equipos generadores de 
radiaciones ionizantes. E) Hacer cumplir todo lo concerniente con el Acuerdo para la aplicación de 
Salvaguardas, concertado entre Uruguay y el OIEA (Ley _N” 14.541 de 20 de julio de 1976) y el Protocolo 
Adicional al mismo, que entrara en vigencia para Uruguay el 30 de abril de 2004 (Ley N* 17.750, de 26 de 
marzo de 2004). F) Emitir licencias de operación a las instalaciones y autorizaciones personales a quienes 
justifiquen capacidad técnica para trabajar con materiales radiactivos y emisores de radiaciones ionizantes así 
como emitir autorizaciones para operar a los equipos inspeccionados.- G) Revocar licencias o autorizaciones 
cuando se compruebe incumplimiento a las normas reguladoras vigentes, en materia de radiaciones 
¡onizantes.- H) Regular y controlar el cumplimiento de los servicios prestados por terceros que se relacionen 
con las aplicaciones de las radiaciones ionizantes y brindar al trabajador expuesto sujeto del control 
dosimétrico ocupacional, cuando lo solicite por escrito, la información sobre sus valores de dosis anuales, 
incluyéndose si fuera del caso el valor integrado si prestara funciones en más de una institución.- 1) Promover 
y difundir a nivel de los usuarios y de la sociedad en general, la normativa referente a la protección y 
seguridad radiológica, así como las actividades de la Autoridad Reguladora en la materia de esta ley.- J) 
Actuar como contraparte de los proyectos referidos a infraestructura reguladora, financiados por el 
Organismo Internacional de Energía Atómica - OIEA, o por otras instituciones nacionales o internacionales. - 
K) Supervisar la actuación del Grupo de Intervención ante Emergencias Radiológicas (artículo 299 de la Ley 
N? 16.736, de 5 de enero de 1996) y participar en el marco del Sistema Nacional de Emergencias, cuando se 
deba responder ante incidentes y accidentes radiológicos, de acuerdo a lo establecido por el Decreto del 
Poder Ejecutivo N* 242/2005, de 1” de agosto de 2005.- L) Vigilar y controlar muy especialmente la gestión y 
el adecuado almacenamiento de las fuentes radiactivas en desuso y de los desechos radiactivos que pudieran 
generarse como producto de las diferentes prácticas autorizadas. La institución responsable de la referida 
gestión y almacenamiento, deberá contar con la licencia de operación correspondiente, emitida por la 
Autoridad Reguladora.- M) Ante la constatación de violaciones o incumplimientos de la normativa vigente 
imponer sanciones a través del sistema de coerción establecido en esta ley.- N) Mantener contacto con los 
organismos reguladores de otros países y organizaciones internacionales pertinentes para el intercambio de 
información y cooperación multi y bilateral.- Ñ) Verificar que se cumplan todos los términos estipulados en 
los Códigos, Tratados y Convenciones firmadas, apoyadas, aprobadas y ratificadas por el país y cuyos 
instrumentos de ratificación se encuentran depositados ante el OIEA.- O) Establecer mecanismos apropiados 
para informarle al público sobre el proceso regulador y los aspectos de seguridad de la radiación de las 
prácticas reguladas.- P) Brindar capacitación e información técnica sobre seguridad radiológica a los usuarios 
de las diferentes aplicaciones y prácticas que se regulan". 


——— En discusión. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 


(Se vota) 
——- Cinco por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad. 


Léase el artículo 5*. 


(Se lee:) 


"Sin perjuicio de las tasas de protección y seguridad radiológicas creadas por el artículo 167 de la Ley 

N? 15.903, de 10 de noviembre de 1987, con la redacción dada por el artículo 225 de la Ley N* 16.320, de 1* 
de noviembre de 1992, créase la siguiente tasa adicional: tasa por otorgamiento de autorizaciones de 
importación y exportación de material radiactivo: 200 Ul (doscientas Unidades Indexadas)". 


——- En discusión. 

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 

(Se vota) 

——- Cinco por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad. 
SEÑOR PRESIDENTE.- Léase el artículo 6”. 


(Se lee:) 


"Los recursos financieros necesarios para el cumplimiento de los cometidos sustantivos reguladores serán los 
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correspondientes a la Unidad Ejecutora 011 del Inciso 08 - Ministerio de Industria, Energía y minería". 


——— En discusión. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 


(Se vota) 
——— Cinco por la afirmativa. AFIRMATIVA. Unanimidad. 


Léase el artículo 7”. 

(Se lee:) 

"La Autoridad Reguladora es la exclusiva en el país, en materia de control de la emisión de radiaciones 
ionizantes, contará con independencia técnica y autonomía técnico - profesional, permaneciendo 
institucionalmente separada de toda otra actividad que promueva o desarrolle la tecnología nuclear o provea 
servicios afines, con la única excepción de aquellos servicios esenciales a la seguridad y contralor del 


personal expuesto y del público, que no sea brindado por otras instituciones públicas o privadas". 


(Diálogos) 
——— En discusión. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar el artículo 7* tal cual se leyó, del proyecto original. 


(Se vota) 
——- Cinco por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad. 


Se va a votar el artículo 8%, con la redacción propuesta por el señor Diputado Delgado. 
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 


(Se vota) 


——- Cinco por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad. 


(Texto del artículo aprobado:) 


"A fin de asegurar el cumplimiento de las disposiciones de la presente ley en cuanto al contralor, dispondrá 
de toda la asistencia y coordinación de los Poderes Públicos.- Los inspectores autorizados de la Autoridad 
Reguladora tendrán libre acceso a los predios e instalaciones en los que se localizan las fuentes de radiación o 
se anticipa se localicen, con el fin de verificar el cumplimiento de los requisitos reguladores". 


Se va a votar el artículo 9”, eliminando el último inciso, que hace referencia al valor de la Unidad 
Indexada. 


Si no se hace uso de la palabra, se va a votar. 


(Se vota) 
——— Cinco por la afirmativa: AFIRMATIVA. Unanimidad. 


(Texto del artículo aprobado:) 


"Las sanciones por infracciones serán de carácter gradual e irán desde el apercibimiento, clausuras 
temporarias por hasta 180 días, hasta multas cuyo monto se fija entre 1.850 UI (mil ochocientas cincuenta 
Unidades Indexadas) y 92.750 UI (noventa y dos mil setecientos cincuenta Unidades Indexadas), sin 
perjuicio de lo establecido en el artículo 4” de la presente ley, en cuanto a revocar licencias o autorizaciones 
cuando se compruebe incumplimiento a las normas reguladoras vigentes. Para la determinación de la sanción 
a aplicarse se tendrá en cuenta los antecedentes y la reiteración o reincidencia del incumplimiento 
verificado.- En todos los casos la Autoridad Reguladora notificará fehacientemente al usuario regulado, los 
fundamentos de la medida adoptada. La misma será impugnable mediante la interposición de los recursos 
administrativos en la forma prevista en el artículo N* 317 de la Constitución de la República". 


——- Ha quedado aprobado el proyecto. Tenemos que designar al miembro informante. 
SEÑOR LONGO FONSALÍAS.- Propongo al Presidente, señor Diputado Cusano. 
SEÑOR PRESIDENTE.- Se va a votar. 

(Se vota) 

——- Cuatro en cinco: AFIRMATIVA. 


SEÑOR DELGADO.- Tiempo atrás, en ocasión de recibir a la Unión de Exportadores del Uruguay, 
quedamos en convocar al Ministerio de Economía y Finanzas para tratar el régimen de devolución de 
impuestos. Recuerdo que se trató de trasladar esas inquietudes al Ministerio y ver si había posibilidad 
de que este concurriera a la Comisión para generar algunos ámbitos de discusión al respecto. 


Se fueron aprobando varios proyectos de ley, pero todavía está pendiente la visita del Ministerio. Me gustaría 
saber si se han hecho las gestiones y, en caso afirmativo, cuál fue el resultado. 


SEÑOR PRESIDENTE.- Los contactos fueron realizados y la respuesta la estamos esperando. 


SEÑOR DELGADO.- Habría que reiterar la invitación en nombre de toda la Comisión. Hemos visto la 
buena voluntad de algunos Ministerios. No tengo empacho en decir que el señor Ministro de Industria, 
Energía y Minería siempre ha venido cuando se lo ha convocado. Lo mismo ha ocurrido con los 
Directorios de los Entes. Sin embargo, con el Ministerio de Economía y Finanzas siempre hemos tenido 
por lo menos la demora. Ya pasó con el tema de los agrocombustibles. Fue el único Ministerio que en 
principio no vino y luego envió a un asesor. Por eso planteo la posibilidad de reiterar la invitación, ya 
que es un tema muy importante. 


SEÑOR PRESIDENTE.- A la Comisión de Industria, Energía y Minería del Parlamento le gustaría 
que por lo menos una vez el señor Ministro respondiera a un llamado. Inclusive, propusimos ir 
nosotros al Ministerio. Nos gustaría que el señor Ministro se dignara a concurrir a esta humilde 
Comisión, que este año ha aprobado tres proyectos de ley. 


Se levanta la reunión. 


Montevideo, Uruguay. Poder Legislativo. 


